Is grofler politischer Erfolg

gefeiert wurde in Siidtirol,
dass es mit dem romischen Stabi-
litdtsgesetz 2016 gelungen ist, die
Bargeldgrenze von den bisheri-
gen 1.000 € auf 3.000 € anzuhe-
ben. Wer in der Wirtschaft am
stirksten dafiir plidiert hat, das
war naturgeméll der Tourismus.
Das Tagesgeschift zeigt, dass
Géste ihre Urlaubsrechnung sehr
héufig in bar zu begleichen wiin-
schen. Fiir reiche Russen soll es
ganz selbstverstidndlich sein, mit
Koffern voller Bargeld anzurei-
sen. Da konnte es dem einen oder
anderen Gast sauer aufstoflen,
wenn ihm die Barzahlung ver-
wehrt bliebe. Eines stimmt sicher:
Eine derartige Regelung sollte
fiir den gesamten Euro-Raum
gelten, andernfalls fithrt sie zu
Wettbhewerbsverzerrungen. Das
Argument der hiesigen Wirt-
schaft, eine niedrige Bargeld-
grenze in Italien wiirde die Wett-
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Unternehmen schwichen, ist
nachvollziehbar.

Doch auch die Argumente der
Bargeld-Gegner sind nicht von
der Hand zu weisen. Es ist be-
kannt, dass grofle Mengen an
Bargeld kennzeichnend sind fiir
Léander, in denen die Schatten-
wirtschaft blitht. Weniger Bar-
geld bedeutet bessere Riickver-
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Bargeldgrenze: ja oder nein?

GroB war in Sudftirol der Druck auf die Politik, sie mége
sich in Rom fur eine Anhebung der Bargeldgrenze
auf € 3.000 stark machen. Dennoch: Uber kurz
oder lang wird Bargeld ganz verschwinden.

folgbarkeit von Finanzfliissen.
Das erleichtert die Arbeit der
Steuerfahnder enorm. Steuerex-
perten sehen in der Begrenzung
der Bargeldfliisse die Vorausset-
zung fiir die Bekidmpfung von
Steuerhinterziehung und Schat-
tenwirtschaft.

Zwei Aspekte fallen besonders
auf, beim Staat und bei den Inte-
ressenvertretungen. Der Staat
scheint sich leicht schizophren zu
bewegen, wenn er einerseits Bar-
geldverkehr bis zu 1.000 € erlaubt
und auf der anderen Seite die
Pflicht einfithrt, Bankomatzah-
Iungen auch unter 30 € annehmen
zu miissen. Wir werden in Zu-
kunft einen Kaffee an der Bar
oder eine Zahnbiirste im Super-
markt also auch mit Bankomat
zahlen konnen.

Bei den Interessenvertretungen

sind die Gewerkschaften vorbe-
haltlos fiir eine moglichst starke
Limitierung des Bargeldum-
laufs, ganz im Sinn der Vorbeu-
gung von Steuerhinterziehung.
Kurios hingegen der Standpunkt
der Verbraucherschiitzer: Diese
sehen in der fortschreitenden Di-
gitalisierung des Zahlungsver-
kehrs nicht nur die Gefahr, dass
die Konsumenten den Uberblick
iiber ihre Ausgaben verlieren, sie
sehen auch die Gefahr des “ Gla-
sernen Menschen“, das heilt,
dass die Vertraulichkeit und der
Datenschutz nicht mehr gewéhr-
leistet sind.

Bargeld ja oder nein? Die Frage
mag im Jahr 2016 vielleicht noch
berechtigt sein. Unsere Enkel
werden sie sich nicht mehr stellen.
Der technische Fortschritt wird sie
inzwischen beantwortet haben.
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