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Pro

Ich habe nichts
Zu verstecken

Bozen — DHe Angst geht um. Es ist die
Angst davor, keine Geheimnisse mehr
haben zu dirfen, sprich gliserne Men-
schen zu werden. Mit dem Gedanken
kann sich eine Mehrheit von uns ab-
solut nicht anfreunden. Ich finde das
erstaunlich in einem Zeitalter, in dem
die Menschheit {iber die unzihligen so-
zialen Netzwerke — auf Faceboolk, auf
WhatsApp, auf Twitter, auf Instagram
und und und — villig ungeniert und zu-
weilen auch untiberlegt Fotos und per-
sonliche Informationen durch die Wei-
ten des Internet jagt. Einerseits wollen
wir keine Geheinmnisse mehr haben, an-
dererseits aber doch wieder,

So formieren sich die Gegner einer Boar-
eeld-Abschaffung, obwoll es dafiir eigent-
tich noch gar keinen konkreten Grund gibt,
Das renmmmierte Wirtschaftsforschungs-
institut ifo lief unlingst wissen, dass ,mit
Einschrdinkungen fiir Bargeld die Kontrolle
des Stnates auch iiber rechistreue Bilrger
ausgeweitet werde." Es drohe Machtmiss-
brauch. Fine , Finanzdiktatur und einen
Uberwachungsstaat® filrchten die Freiheit-
lichen, die deshalb den Stidtiroler Land-
tag mit dem Thema befassten und prompt
Anhdnger fanden. Thr Begehrensantrag an
das italienische Parlament wurde von den
Landtagskollegen mehrheitlich genchmigt:
Der Staat solle den Bargeldbesitz und Bar-
geldzahlungen als Recht der Biirger geselz-
lich verankern, Wir wissen, dass diese Biir-
ger sich eln Leben ohne Bargeld schlecht
vorstellen kinnen, aus welchen Griinden
awch iinmer, Stefan Perini, der Divekior
des Arbeilsforderungsinstituts AFI, nennt
es treffend eine verstandliche Nostalgie®,
Nostaleie ist es hei den elnen. Die Gewdss-
heit, dass ohne Bargeld nicht mehr funkti-
ondert, was mit Bareeld weht, ist es bei den
anderen,

Spione sind
immer und uberall

Fiir Aufregung hat auch die Nachricht
gesorgt, wonach in Rom geprilft werde, ob
Autos kinftig mit einer Black Box ausge-
stattet werden sollen. Das wiirde die Kld-
rung der Schuldfrage bei Unfillen erieich-
tern und trifft trotzdem {oder gerade
deswegen?) auf Widerstand. Genauso wie
die Tatsache, dass uns Google ausspio-
niert, wenn wir im Internet surfen. Das sei
ein Eingriff in unsere Privatsphdre, heifit
es. Wie war das doch gleich mit dem Mit-
teflungsbediirfinis in den sozialen Netz-
werken?

[ch verstehe das alles nicht. Gerade ich,
der in den sozialen Netzwerken ziemlich
geizig mit demn Verbreiten von Privatem
isl, kann nichls wirklich Schlechles doran
erkennen, wenn von mir beim Surfen im
Internet Spuren bletben. Zumindest habe
ich hisher noch nie Schaden davon genom-
men. I Gegenteidl, zuweilen ist es recht
praklisch, wenn wie durch Geisterhand
Werbeangebote erscheinen, die exakt
meine Interessengebiete treffen. Das heifst
noch lange nicht, dass ich auch kaufe. Soll
mir Google oder wer auch immer im Inter-
net doch nachstellen, Was stort mich das?

Ahnliches denke ich mir beim Bargeld.
Die Bank, der Fiskus, die Ehefrau kinnen
gerne wissen, wofiir ich mein Geld aus-
gebe. Ich wiisste nicht, was sie nicht wis-
sen diirfen. Ich bendtige nicht Bargeld,
umm Spuren meines Tuns zu verwischen.
Andere Zeitgenossen benditigen es, das ist

d

mit schon klar. Aber das sollte allein ihr
Problem sein. Heute hingegen ist es ein
bisschen auch mein Problem, Ich zahle
mehr Steuern, weil andere sie nicht zah-
len, Matiirlich ist daran nichl allein das
Bargeld schuld. Aber ganz allgemein
wilt, dass der Fiskus zu wenig weilf = und
nicht zu viel. Auf Enthiillungen wie jene,
die letzthin unter dem Begriff .Panama
Papers® um die Well gingen, kann ich
gerne verzichten. Mal ehrlich, wer hdtte
etwas dagegen, wenn jene Superreichen,
die in Panama Geld versteckt haben,
etwas glasermer gewesen wdren? Eben!

Bargeld hat sicher seine praktischen
Seiten. Aber dass ohne Bargeld gleich
Machtmissbrauch, Finanzdiktatur und
Uberwachungsstaat drohen, ist mir doch
zu viel des Misstrauens, Dhirfen wir wirk-
lich den Biirgern mehr trauen, dass sie
verantwortungsvoll mit dem Bargeld
urmgehen, als den Banken wnd dem Staat,
duss ste verantwortungsvoll mit dem Feh-
lent von Bargeld umgehen?

De Black Box muss auch noch erwdhnt
werden. Wenn im Gegenzug die Kfz-Versi-
cherungspramie sdnke, kinnte ich mir gut
vorstellen, in meinem Fahrzeug eine sol-
che Black Box installieren zu lassen. Wenn
ich so fahre, wie s die Strafenverkehrs-
grdnung und meine Versicherung von mir
erwarlen, habe ich nichts zu befiirchten —
im Gegenteil, dann kann die Schuldfroge
im Ernstfall eindeutig zu meinen Gunsten
entschieden werden. Wein ich das aber
nicht tue, dann ist es gut und recht, dass
ich zur Rechenschaft gezogen werde, 50
unangenehm das auch sein mag.

Klar, je gldserner wir werden, je mehr
Daten von uns gesammelt wnd gespeichert
werden, desto grifier wird die Gefahr,
dass die Daten in falsche Hande geralen,
Das will ich michl abstreiten. Aber wol-
len wir mit diesem Argument wirklich
auf all die Vortelle verzichten, welche sich
ergeben, wenn feder von uns ein bisschen
weniger Geheimnisse haben kann? Es gibt
so vieles, was in falsche Hdande geralen
kann: schnelle Autos, Waffen, Alkohol ..
Aber deswegen gleich verbieten?!

Tief in uns sind wir halt alle Kleine
Gauner, die zuweilen auch Verbotenes
tun, Allein deswegen erschreck! uns der
Gedanke an den gldsernen Menschen ohne
Chamnce auf Geheimnisse,

Christian Pfeifer

SchristanEswelt

Dem Bargeld droht

die Abschaffung, das
Auto soll eine Blackbox
erhalten, und Google
weild sowieso alles
tiber uns: Wir werden
immer mehr zu
glasernen Menschen.
Den einen macht das
Angst, die anderen
|dsst es kalt. Auch in
der SWZ-Redaktion.
Fin redaktionsinternes
Pro und Contra.
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WeiBensteiner

Christian Pfeifer




Contra

Vertrauen geht
vor Kontrolle

Bozen — . Menschen, die sich geset-
zeskonform verhalten und anstan-
dig sind, haben nichts zu verbergen,

sodass es ithnen nichts ausmacht, aul

Schritt und Tritt beobachtet werden
zu kannen. Es sind die Steuerhinter-
zicher, die Verkehrsrowdys, die Ein-
brecher und Gewalttater, die sich vor
Uberwachung trchien missen.” Sol-
che Argumente haben durchaus eine
gewisse Berechrigung. Die Medaille
hat jedoch eine Kehrseite - und die-
sewiegt in gewisser Hinsicht schwer.,
Denn am Ende spionieren uns womg-
lich Kameras beim Essen und Feiern
aus, weil unsere Krankenversicherung
ihre Pramien nach Risikoklassen ein-
stuft. Was nur gerecht scheint, nimmt
uns Lebensfreude und beraubt uns des-
sen, was man den Reiz des Verbote-
nen nennt.

Aber der Reihe nach: In vielen euro-
pdischen Landern wird die Verwen-
dung von Bargeld als Zahlungsmittel
gesetzlich eingeschrdnkt. In Ttalien galt
viele Jahre lang ein Hichstbetrag von
999,99 Eurp, selt 1, Jdnner sind es wie-
der 3.000 Euro, zumal sich die Einsicht
durchgesetzt hat, dass das Bargeldver-
bot die Steyerhinterziehung nicht wirk-
lich unterbindet, wohl aber bar zahlende
einheimische Verbraucher zum Einkau-
fen ins Ausland treibt und deren ausldn-
dische Briider im Geiste von Italien fern-
hdlt. Auch in einigen anderen EU-Staaten
gibl g5 Beschrinkungen, und in Berlin
werden Pline geschmiedet, eine Hichst-
grenze von 5.000 Euro einzufithren. Die
EU-Kmmmission steht solchen Mafnah-
men positiv gegeniiber, sollen sie doch
dazu beitragen, die Schattenwirtschaft
zu bekdmpfen, dem Fiskus mehr Einnah-
men zu sichern und mehr Steuergerech-
tigheit zu schaffen. Allerdings zeigt ein
Blick auf die Steuermoral in vielen Lin-
dern, dass Bargeldverbote keineswegs ein
probates Mittel im Kampf gegen die eva-
sorf™ sind. Die Griechen und Italfener
sind trotz Beschrdnkungen in der Bar-
geldverwendung wahre Meister im Ver-
bergen von Einkommen, wahrend ebwa

die Skandinavier kein Bargeldverbot ken-
nen, aber im Vergleich brav thy Scherf-
lein zur Finanzierung des Gemetnwesens
beitragen und frefwillig fast nur elekiro-
nisch zahlen.

Wie dem auch immer sei: Das Bar-
geld wird wohl aus stewerrechilichen und
sicherheitspolitischen Grilnden mittel- bis
langfristig zurickgedrangt werden und
schlieflich ganz verschwinden. Dann wer-
den wir den Kindern das Taschengeld auf
eine Plastikkarle laden, und der Rent-
ner von nebenan wird die 50 Euro, die
wir hm fiirs Gartengiefen wdlirend unse-
res Urlaubs zukommen lassen, versteu-
ern mitssen. Wie der Zahlungsverkehr im
dltesten Gewerbe der Well dann wohl aus-
sehen wird? Moglicherweise erleben wir
eine Renaissance des Tauschhandels oder
eine Aushreitung von Parallelwdhrungen,
es sei demn, es kommt zu einemn komplet-
ten Mentalitatswandel,

Fine Bluckboa im Auto soll in abseliba-
rer Zukunft dafiir sorgen, dass bei Unfil-
len die Ursachenforschung vereinfacht
wird, Die schwarzen Schachteln kinnen
ausgewertet werden wie jene von Flugzeu-
gen und geben Auskunft ebtwa diber Thr-
zeften und Geschwindigkeit. Da es auf
diese Weise kaum noch miglich ist, Ver-
sicherungen zu dibervorteilen, geden-
ken diese, jene Kunden, die eine solche
Boa einbauen lassen, mit Prdmienrabal-
tert zu belohnen, Wie es scheint, denkt der
Gesetzgeber dardiber nach, solche Gerdte
varzuschreiben, was dazu beitragen soll,
das hohe Pramienniveau zu senken. Die
Sache hat allerdings zwei Haken, Ers-
tens sind in Ttalien gar nicht wenige Ver-
kehrsteilnehmer noch fmmer mit Fahrzey-
men unterwegs, die gar nicht versichert
sind, was gravierende Folgen fiir Unfall-
opfer haben kamn, wenn bei den Schuldi-
gen nichts zu holer ist. Im Ausland st dies
vielfuch nicht mdglich, weil es Querkont-
rollen gibt und die Behdrden nicht versi-
cherte Autos sofort aus dem Verkehr zfe-
hen. Dazu komme, dass Fahrrdder oder
Fufgdanger nicht mit einer Box ausgestat-
tet sind, so dass erhoben wird, dass ein
Auto um 12 kmih zu schnell war, wih-
rend das eventuell vorschriftswidrige Ver-
halten anderer Beteiligter nicht dokumen-
Hert wird.

Der Mensch wird in der heuligen Zeil
immer lilckenloser diberwacht — in dem,
was er kauft, wohin er fihet oder geht
(Uberwachungskameras), wo er sich zu
einem bestimmtben Zeitpunkt aufgehalten
hat (Handy-Ortung), mit wem er telefo-
niert hat, welche Themen {hn inleressie-
ren. Da fmmer mehr Zeitgenossen Spuren
im Netz hinterlassen, wird es bald mdg-
Tich sein, jeden belichigen Passanten auf
der Strafle durch Rilderkennung zu iden-
tifizieren und herauszufinden, welche
Vorlieben er hat, welche Bilcher er gerne
liest oder wer zu seinen Freunden zdhlt,
Das alles soll unsere Sicherheit erludhen.
Aber ist das wirklich der Fall? Werden
wir in Zukunft womdglich nicht mehr
von Einbrechern {n unsere Wohnungen
beklaut, sondern von Hackern, die Geld
von unserem Konto abbuchen? Lisst sich
die Zahl der Straftaten durch Uberwa-
chung wirklich verringern — oder gill es
vielmehr, in unserer Gesellschaft wieder
starker allgemeingilltizge Werte zu ver-
ankern und damit ein Verhalten zu etab-
lieren, das weniger Uberwachung erfor-
dert?

Ich persinlich habe nichts zu verber-
gen und nur unbedeutende kleine Geheim-
nisse. Aber ich maochte nicht in einer
Gesellschaft leben, die nicht auf Ver-
trauen beruht, sondern auf eine allumfuas-
sende Uberwachung selzt, die ein genorm-
tes Gut-Sein erzwingt | Vertrauen st gut,
Kontrolle ist besser”, soll Lenin gesagt
haben). Und mir macht die Vorstellung
Angst, dass alle unsere Spuren verfolgbar
sind und bleiben, was in einer Demokratie
unangenehm ist und in einer Diktatur fol-
genschwer setn kann.

Robert Weiensteiner

Drobert(a swe.it



